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A. Einleitung

- Problemstellung

Hausservice Bar GmbH

50 % 50 %

* Vereinfachte Darstellung in Anlehnung an:
BGH, 8. Januar 2019 - 1l ZR 364/18



A. Einleitung

- Problemstellung

Hausservice Bar GmbH

Kaufinteresse




A. Einleitung

- Problemstellung

Hausservice Bar GmbH /ﬁ\l

A
l § 433 Abs. 1 BGB, § 351, Il 1 GmbHG,

K vertreten durch B.
Kaufinteresse /

A B Kaufinteressent




A. Einleitung

- Problemstellung

Hausservice Bar GmbH /ﬁ\(

Kaufinteresse
§ 433 Abs. 1 BGB,

§ 351, Il 1 GmbHG,

vertreten durch B

A B

Auflassungsvormerkung

Kaufinteressent




A. Einleitung

- Problemstellung

Hausservice Bar GmbH

Al
Kaufinteresse Y
A B

Auflassungsvormerkung

s Kaufinteressent




A. Einleitung

- Problemstellung

Antrag auf Loschung der Vormerkung, § 894 BGB (+), wenn GB unrichtig

GB unrichtig, wenn Auflassungsvormerkung nicht besteht

Auflassungsvormerkung ist streng akzessorisch zum Bestand der Forderung

Forderung hangt von Wirksamkeit des Kaufvertrags ab

Vereinfacht:

Konnte B das Betriebsgrundstick ohne Zustimmung des A verkaufen?



A. Einleitung
- Voraussetzungen des § 179a AktG

|. Aktiengesellschaft
Il.  Vertragliche Verpflichtung zur Ubertragung des gesamten Vermogens
Ill. Kein Tatbestand des Umwandlungsgesetzes

- Rechtsfolge: Beschluss der Hauptversammlung nach § 179 AktG
zur Wirksamkeit der vertraglichen Verpflichtung erforderlich. Ohne
Hauptversammlungsbeschluss daher schwebende Unwirksamkeit
§ 177 BGB.



A. Einleitung
- Struktur des § 179a AktG

|. Ubertragung des gesamten Vermogens

> Wesentlicher Tell des Vermogens® genugt
(Mal3stab: Fortfihrung des Unternehmens entsprechend des
satzungsmaliig festgelegten Unternehmensgegenstandes maglich?)

> Kein Tatbestand des UmwG
(d.h.: keine Gesamtrechtsnachfolge)



A. Einleitung
- Struktur des § 179a AktG

ll. Zustimmung der Hauptversammlung

1. Allgemeines
> Bezugspunkt: Gesamter Vertrag nebst Nebenabreden
> Zustimmung: Einwilligung oder Genehmigung
> einfache Stimmenmenhrheit (§ 133 Abs. 1 AktG) und % Kapitalmehrheit
(§ 179a Abs. 1 S. 1 AktG)
> Informationspflichten (§ 179a Abs. 2 AktG)

2. Grenzen
> Mehrheitsaktionar ben6tigt keine sachliche Rechtfertigung
> marktibliche Gegenleistung notig, anderenfalls:
§ 243 Abs. 2 AktG / §§ 317 ff. AktG / § 826 BGB



A. Einleitung
- Struktur des § 179a AktG

lll. Rechtsfolgen

1. Wirksamkeitsvoraussetzung
> Beschrankung der Vertretungsmacht (im Aul3enverhaltnis)
> pis zur Genehmigung schwebende Unwirksamkeit § 177 BGB
> pei Zustimmung: Verpflichtung des Vorstands zum Vertragsschluss
> Anfechtungsklage gegen Zustimmungsbeschluss madglich

2. Folgen des Vertragsschlusses
> keine Gesamtrechtsnachfolge (vgl. UmwG)
> Gegenleistung tritt an die Stelle des Vermogenswertes und unterliegt
den gleichen Bindungen (z.B.: § 57 oder §§ 311, 317 AktG)



A. Einleitung

- Voraussetzungen einer Analogie

|. Keine direkte Anwendung auf die GmbH

Il. Voraussetzungen fur eine Analogie?
1. Planwidrige Regelungsllicke

2. ,,Vergleichbare Interessenslage”
(+), wenn der Gesetzgeber bel einer Interessenabwagung, bei der er sich
von den gleichen Grundsatzen hatte leiten lassen wie bei Erlass der her-
angezogenen Gesetzesvorschrift, zu dem gleichen Abwagungsergebnis
gekommen ware.



Bisherige Handhabe
- Rechtsprechung

BGH, 9. Januar 1995 - Il ZR 24/94

Zustimmender Gesellschafterbeschluss als Wirksamkeitsvoraussetzung fur
einen Vertrag der KG Uber ihr gesamtes Vermogen

+ ,Darstellungen® der Literaturansichten zur Analogie bei der GmbH

OLG Dusseldorf, 23. November 2017 - 1-6 U 225/16

§ 179a AktG analog auf Personengesellschaften (KG), wenn keine Regelung
Im GV zu den Mehrheitserfordernissen bei dem Beschlussgegenstand

enthalten



B. Bisherige Handhabe

- Literaturmeinungen

Herrschende Lehre

Teilweise vertreten

Vereinzelt vertreten

Gedanke von § 179a AktG
verallgemeinerungsfihiges
Prinzips des Verbandsrechts

Gleiche Schutzbedurftigkeit
von GmbH-Gesellschaftern

und Aktionaren

Keine relevanten Unterschiede

§ 179a AktG als
Ausnahmevorschrift nicht
analogiefahig

Zweifel in Bezug auf Vorgaben
der Publizitatsrichtlinie

Teilweise auch:
Keine Analogie jedenfalls bei
Projektgesellschaften

* Analoge Anwendung des
§ 179a AktG, beschrankt auf
das Innenverhaltnis




B. Bisherige Handhabe

Il. Rechtsfolgen einer analogen Anwendung von § 179a AktG

« Zustimmung der Gesellschafterversammlung = Wirksamkeitsvoraussetzung
« B ware Vertreter ohne Vertretungsmacht, § 179 Abs. 1 BGB

 Allenfalls gutglaubiger Erwerb nach § 366 Abs. 1 HGB



C. BGH (11 ZR 364/18)

|. (redaktionelle) Leitsatze

« § 179a AktG ist auf die GmbH nicht analog anwendbar.

- Die Verpflichtung zur Ubertragung des ganzen Gesellschaftsvermdgens
einer GmbH ist ein besonders bedeutsames Geschafti. S.d. § 49 1
GmbHG (= Zustimmungsvorbehalt der Gesellschafterversammlung).

* Eine Missachtung des Zustimmungsvorbehalts wirkt sich grundsatzlich nur
Im Innenverhaltnis aus (Grenze: § 242 BGB).



C. BGH (11 ZR 364/18)

Il. Argumente des Bundesgerichtshofs

1. Historische Betrachtung

« Ausgangsvorschrift des § 173a AktG (im HGB, 1897): zwingender
Zusammenhang zwischen Vermogensubertragung und Aufldsung einer
Aktiengesellschaft (= Glaubigerschutz)

« Qualifiziertes Zustimmungserfordernis der HV (im § 255 AktG, 1937)
fahrte zur Abschaffung dieses Mechanismus (= nur noch Aktionarsschutz)

« § 286 RegE (GmbHG, 1973) enthielt Vorschlag zu einer entsprechenden
Regelung fur die GmbH wurde aber nicht umgesetzt



C. BGH (11 ZR 364/18)

Il. Argumente des Bundesgerichtshofs

2. Schutz des redlichen Erwerbers

* Analogie fuhrt zu systemfremder Einschrankung der Vertretungsmacht
Im GmbHG (vgl. § 37 Abs. 2 GmbHG), wahrend die Zustandigkeit im
Aktienrecht in den §§ 76 ff. und §§ 111 ff. AktG klar abgegrenzt wird

3. Haftungsrisiken

* Insb. im Bereich der notariellen Praxis (siehe hierzu: FS-Wegen/Scheel,
2015, S. 297)



C. BGH (11 ZR 364/18)

ll. Argumente des Bundesgerichtshofs

4. Differente Binnenstruktur der GmbH und AG

Aktiengesellschaft

GmbH

 Machtbalance der Organe / kein
unmittelbarer Einfluss der Aktionare

* Klare Kompetenzabgrenzung bei
Leitung- und Uberwachung

Hierarchische Organisation

Umfassendes Prifungs- und

Weisungsrecht der Gesellschafter
— Starkere Machtposition der
Gesellschafter = geringere
Schutzbedirftigkeit




C. BGH (11 ZR 364/18)

Il. Argumente des Bundesgerichtshofs

4. Differente Binnenstruktur der GmbH und AG

=> Schutz der GmbH-Gesellschafter Uber Zustimmungsvorbehalt der
Gesellschafterversammlung bel besonders bedeutsamen Geschaften
(§ 49 Abs. 2 GmbHG)



D. Ausblick

|. Bedeutung flr den GmbH Geschaftsfihrer

« Grds. Zustimmungsvorbehalt der Gesellschafterversammlung nach Mal3gabe des
Gesellschaftsvertrags / § 49 Abs. 2 GmbHG

« VerstolRe wirken grds. nur im Innenverhaltnis und schlagen nicht auf das
Aul3enverhaltnis durch (Grenze: Missbrauch der VM, § 242 BGB)

« Mogliche Haftung des Geschaftsfiihrers gem. § 43 GmbHG

In der Kautelarpraxis des GF sollte vor der Veraul3erung bedeutender Werte
ein Beschluss der Gesellschafterversammlung vorliegen.



D.

Ausblick

Il. Bedeutung fur den Rechtsverkehr

Beil Gutglaubigkeit ist der Erwerb vom Geschaftsfihrer moglich

d.h. fir den Vertragspartner der Gesellschaft aber:

- u.U. Erkundigungsobliegenheit

- u.U. bereits Bdsglaubigkeit, wenn Vertragspartner erfahrt, dass ein
(mal3gebender) Gesellschafter mit dem Geschaft nicht einverstanden ist /

Gesellschafterbeschluss fehlt

Im Zweifel sollte beim Kauf bedeutender Werte die Vorlage eines
entsprechenden Gesellschafterbeschlusses verlangt werden



D. Ausblick

I1l. Formerfordernis des Gesellschafterbeschlusses?

 Vom BGH offengelassen

* In Anbetracht der Argumentation aber wahrscheinlich keine Form
vorgeschrieben



Vielen Dank fur die Aufmerksamkeit !



